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Spravu o zdravotnom stave lesov

B. uklada
ministrovi pddohospodarstva

B. 1 zabezp®et v roku 2008 finatné prostriedky na zabranenie zhorSovania zdrahaotn
stavu lesnych porastov s prevladajucim zastupenimelsa v sume 355 mil. Sk
z prostriedkov osi 2 Programu rozvoja vidieka SR 2007 — 2013 azo z#lrojo
ministerstva pédohospodarstva SR
do: v roku 2008

B. 2. zabezp#t realizaciu opatreni uvedenych v bode 2. 5. 1.5 2. tohto materialu
do: v rokoch 2008 az 2013

B.3 vyhodnocové v Sprave o lesnom hospodarstve v SR plnenie apatra zabranenie
zhorSovania zdravotného stavu lesnych porastov
do: v rokoch 2009 az 2014

ministrovi Zzivotného prostredia

B. 4. zabezp®#t vydavanie vynimiek a suhlasov giadzakonas. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov uiogdcich realizaciu opatreni na
zabranenie zhorSovania zdravotného stavu lesolads® § 28 zakona 326/2005 Z.
Z. 0 lesoch v zneni neskorSich predpisov
do: v rokoch 2008 — 2013



ministrovi pdédohospodarstva
ministrovi Zzivotného prostredia

B. 5. vyda& spol@né usmernenie na realizaciu opstreniljpogl 28 ods. 3 zakoria 326/2005
Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov

ministrovi financii
ministrovi pddohospodarstva

B. 6. zabezp®t' v rokoch 2009 a 2010 fin&né prostriedky na realizaciu opatreni uvedenych
v bode 2. 5. Specifikovanych v bode 2. 6 materialu

do: zapracovado navrhu Statneho rozgin na roky 2009 a 2010

Vykonaju:
minister podohospodarstva
minister Zivotného prostredia
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Predkladacia sprava

Hynutie smré&in nie je problémom len posledného obdobia. Syokégipbsobenie
Skodlivych ¢initelov ovplywiujucich zdravotny stav lesnych ekosystémov v odfin
lesnickych kruhoch je zname nid¢ko deséroc¢i. Jednoznéna prEina hromadného hynutia
drevin, okrem premnozenia biotickych Skodcov vedkl Wasného nespracovania
kalamitnej drevnej hmoty a nerealizovania potrebnychrannych a obrannych opatreni
najma v smr&nach nie je doteraz jednozme vedecky dokazana. Za hlavnucpmi sa
povazovalo imisné razenie lesnych ekosystémov s naslednym poSkodesiimilanych
organov, zmena chemizmu pdd a nasledne zhorSeméigrady pre vyzivu lesnych drevin.
V poslednom obdobi sa Rl doraz prisudzuje klimatickej zmene. Je potretypézornt’, Ze
v roku 2007 sa zdravotny stav swire vyrazne zhorSil najma v okoli ploch poSkodenych
vetrovou kalamitou z 19. novembra 2004.

Vzniknutu situaciu v smrekovych lesoch mozno chiamakova' ako najvaznejsi lesnicky
problém v sdasnosti, ktory existéme ohrozuje zabezpevanie produénych a
mimoproduknych funkcii smrekovych lesov v mimoriadne déledityregionoch (Orava,
Kysuce, Vysoké Tatry, SpiS, Horehronie, Gemer). 8utY dopad na zniZenie ekologickej
stability krajiny a spésobi vazne socialno — ekoiodé problémy.

Smrek ma pokh siasného drevinového zlozenia v nasSich lesoch 26 Za8&ipenie¢o
predstavuje cca 510 tis. ha. V pripade pbddvania sdasného vyvoja modze v kratkej
buddcnosti (10 - 30 rokov) na Slovensku ubuteca 415 tis. ha smrekového lega, pri
priemernej zasobe dreva cca 256 ma 1 ha predstavuje Ubytok 104 mil® smrekovej
drevnej hmoty a pokles vymery smrekovych porastunove cca 10,0 %.

Sprava ma analyticky charakter a hodnotiaci charaktnema v roku 2008 dopad na
Statny rozpoet.. Odhad vplyvu na Zivotné prostredie, obylate zamestnands
podnikat&ské subjekty a iné pravnické osoby nie je moznécashosti realne odhadnu
Obsahom materialu je aj optimisticky, realistickypesimisticky scenar vyvoja Skodlivych
¢initelov a stavu smegn, ale aky bude vyvoj v roku 2008 al'alSich rokoch je podmienené
viacerymi faktormi. Poth d’alSieho vyvoja zdravotného stavu lesov bude mobakégbnejSie
vyhodnott’ dopady aZ v budiicom obdobi.



1. LESY A LESNICTVO NA SLOVENSKU

Lesy sU najvyznamnejSou zlozkou prirodného prostredst nenahradifaym
stabilizatorom rovnovahy krajiny, plnia prdoveka Zivotne dolezité funkcie (produkuju
kyslik, reguluju dusik, pohlcuju uhlik, zachytavagiisie Skodlivych latok, chrania pred
Ziarenim, pbsobia svojou klimou a pozitivne ovplya iludskd psychiku) a plnid’alSie
vyznamné mimoproduké funkcie (ochnauju pred povodami, erdziou pdodygistia vody,
upewiuju brehy vodnych tokov, stabilizuju zvazne Gzenspewiuju viate piesky, chrania
hornu hranicu lesa, zaligu vzniku lavin...). SU Zivotnym prostredim rérlych druhov
flory a fauny. Sdasne su aj producentom nasej najvyznamnejSej (popravinach) a trvalo
obnovité’nej suroviny dreva, ako djalSich nedrevnych produktov.

Zakladnou ulohou lesnictva je zabeapet’” dlhodoby rozvoj lesov tak, aby trvalo
i v dalekej buducnosti plniliekonomické, ekologické a socialne funkcie v prodpec
spolanosti a najma vidieckych oblastNarodny lesnicky program konkretizuje tato ulohu
lesnictva do piatich clev:

» Podpora ekologického obhospodarovania lesov

» ZlepSovanie a ochrana Zivotného prostredia

* ZlepSovanie kvality zivota

» ZvySovanie dlhodobej konkurencieschopnosti

» Posilzovanie kooperéacie, koordinacie a komunikacie

Vyvoj zakladnych ukazovatd’ov stavu lesov a lesnictva

V roku 2006 vymera lesnych pozemkov dosiahla 2t ha a porastovej pody 1 932 tis.
ha (obr. 1.) Dlhodobo sa zvySuje lesndtasko percentualny podiel vymery lesnych
pozemkov z celkovej plochy Slovenska. V roku 20@8ab4l %. To radi Slovensko na
popredné miesto medzi eurépskymi krajinami.
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Obrazok 1 Vyvoj vymery lesnych pozemkov a porastoy@aody

V désledku narastu poziadaviek na zabéapanie mimoprodusnych funkcii lesov klesa
podiel hospodarskych lesov (67 %). ZvySuje sa varmsshrannych lesov (17 %) a lesov
osobitného ufenia (16 %) (obr. 2.). Tymto sa padsilu0 ekologické (pédoochranna,
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vodohospodarska, klimaticka) a spf#aské funkcie lesov (zdravotna, kultdrna, rek&néa
prirodoochranna, vodoochrannd) na Ukor praédykh (Uzitky z lesov spravidla materialovej
povahy). Tento vyvoj koreSponduje s vyvojom v inygispelych svetovych ekonomikach.
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Obrazok 2 Vyvoj vymery kategorii lesov

V porovnani so susednymi Statmi zvlastimsslovenskych lesov je, Ze na relativhe malej
ploche su vBmi pestré prirodné podmienky ar@né typy lesov, od nizinnych po
vysokohorské. Zachovala sa tu Siroka Skala povddngrevin alesnych spalenstiev.

V zastapeni drevin sa dlhodobo presadzuje poziadadznorodosti lesnych porastov.
Ihlicnaté porasty zaberaju priblizne 31 %, listnaté 5@ #mieSané porasty 19 %. Najviac
zastlpenou drevinou je buk (31 %) a smrek (26 SMrekové monokultary tvoria 17 %
z celkovej vymery lesov. Takmer 5 % lesnych ekasystv mozno hodnatiako prirodné,

t. j. tvorené pévodnymi drevinami bez viditgch znakov'udskej¢innosti; 60 % lesov je
prirodzenych, 21 % prevazne prirodzenych a 14 Y%nemgch a premenenych.

Na Slovensku mame 9 néarodnych parkov, 14 chranerkyafinnych oblasti a 703
maloploSnych chranenych tUzemi. Ich celkova vymera 135 tis. ha¢o predstavuje 23 %
Uzemia Slovenska. Najy8ou a najvyznamnejSodas’ou chranenych UGzemi su lesné
ekosystémy. Lesné pozemky pritom predstavuju aZ26@ celkovej vymery chranenych
Gzemi s druhym, tretim, Stvrtym a piatym stam ochrany pokh zékonat. 543/2002 Z.z.

o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich jpisa.

V ramci siete chrdnenych tzemi NATURA 2000 preaiproces vyhlasovanieemi
europskeho vyznama chranenych vtéich Gzemi Po ich vyhlaseni sa vymera osobitne
chrdnenych Uzemi eSte zvySi. Plocha tychto Uzemomvere k vymere Statu ilesnych
pozemkov, ako aj z eurdpskeho i globalneH@adiska je pomerne vysoka a predstavuje
11,8 % z celkovej vymery Slovenska. Pre porovnaaigr. v Rakusku je to 8,9 %,0eskej
republike 9,2 %, vo Francuzsku 7,9 %, Wk 4,2 % a VEkej Britanii 6,5 %. Ak by sme
hodnotili podiel lesnych pozemkov z celkovej vymefigemi eurépskeho vyznamu na
Slovensku, tak lesné pozemky dosahuju cca 86 %.

Zasoba dreva v lesnych porastoch sa zvysuje aw 8606 dosiahla 443,8 mil. ’m
hrubiny bez kéry. Priemerna zasoba na ha je 23(obr. 3.).
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Obrazok 3 Vyvoj zasoby dreva v lesoch a priemerngjasoby na 1 ha

Na zvySovani zasob dreva sa pddienajmd nadnormalne ploSné zastupenie 50-100
rocnych lesnych porastov (6. az 10. vekovy sti)pe
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Obrazok 4 Vekové zlozZenie lesov spolu (skutoé a normalne)

TaZobné moZnosti lesov predstavuji objem cca 6|5miidreva. V roku 2005 vSak
celkovatazba bola az 10,2 mil. in ¢o je najviac v celej histérii lesného hospodéarstea
Slovensku. Takuto vysokiazbu dreva spdsobilo spracovavanie polomov (nahtaittia) po
veternej smriti z novembra 2004. V roku 2006 lakba dreva 8,3 mil. fr{obr. 6.).
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Obrazok 6 Vyvoj skutoénej tazby ihli¢natého a listnatého dreva




Najv&Sie problémy lesnému hospodarstvu spdsobuju akéotia biotické Skodlive
¢initele. Vich désledku dochadza k zniZzovaniu digbia odolnostného potencialu lesnych
porastov do takej miery, Ze tieto nie su schopnéohmbdnotne zabezpeva® plnenie
pozadovanych funkcii. Objem néhodnycelazieb, pri ktorych sa odstmaju nasledky
posobenia Skodlivyckinitelov, v siasnosti dosahuje dvoj az trojnasobok’dasiatych
rokov minulého stor@a. Z tychto dévodov sa prekugu aj planovanétazby, a to do roku
2004 v priemere 0 11 %.

s~ 7000

€ 6000 - y = 1,2925x? - 5067,1x + S5E+06
5000 A R?=0,5411
4000 -
3000 -
2000 -
1000

1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010

rok

nahodna tazba (tis

Obrazok 7 Vyvoj objemu realizovanej nahodnejaZzby dreva

NajvyznamnejSim zdrojom prijmov v lesnickom sektgee predaj dreva, ktorym sa
zabezpeuje okolo 80 % trzieb a vynosov. Vyvoz dreva zovBliska z&al kles@ od roku
2000, svynimkou roku 2005, &esa mierne zvysil v désledku potreby urychleného
spracovania kalamitného dreva. V zaujme zvySeniaeztanosti a prijmov obyvéistva sa
presadzuje spracovanie vyprodukovanej surovinymatmm prostredi.

Podiel lesného hospodarstva na makroekonomike $&kuw 2006 dosiahol 0,52 %.
Zhodnotenie tuzemskej trhovej produkcie dreva vetdach rezortu drevospracujuceho
priemyslu predstavovalsiastku okolo 21,5 mid. Sk, t. j. 1,3 % HDPiZe celkove a po
zohadneni funkcii lesa by bol v roku 2006 tento podiéR % .

Patet zamestnancov vlesnom hospodarstve bol v rok06 2@riblizne 12 tisic.
Predpoklada sa, Ze v podnikiétikom sektore pracovalo v r6éznom pracovnontlereni
d’alSich okolo 13 tisic os6b. Priemerna ndesamzda v roku 2006 bola 17 232 Sk, je
0 1 529 Sk menej ako v hospodarstve SR.

Podpora z verejnych zdrojov vykazujelkg pokles, s najvyraznejSim znizenim v rokoch
2004 a 2005. V roku 2006 sa zvysila priblizne navai roku 2003. Na podpore sa od roku
2004 vyznamnou mierou podagu finaréné prostriedky zo Strukturalnych fondov EU.
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Obrazok 8 Statna podpora lesného hospodarstva na kgny vo verejnom zaujme v mil. Sk

Lesnictvo sa nachadza v zloZitej fidapj situacii. Zakladnym zdrojom prijmov su trzby
Z predaja dreva. Spalenskd objednavka na mimoproduok funkcie (najma netrhového
charakteru) v8ak nie je ekonomicky kryta. Vlastmika obhospodarovdtem lesov vznikaju
za poskytovanie rozmanitych sluzieb, ktoré vergjnoguziva bezplatne, zvySené naklady
alebo ujmy. Su to napriklad vydavky na zabeéepé ekologickych funkcii ochrannych
lesov, kvality vody, ako aj r6zne sluzbyi obmedzenia suvisiace s ochranou prirody,
zachovanim biologickej rozmanitosti, rektegim vyuZivanim lesov a pod. Tieto sluzby su
vyznamnym prispevkom ku kvalite Zivota spmiosti.

Statna podpora lesného hospodarstva na vykony vejnmeen zaujme v roku 2006
predstavovala iba priblizne 5 % Urovne roku 1996, gmrovnani v stalych cenach. Vo
vyspelych Statoch s porovnéitgm lesnictvom podiel podpory na 1 ha lesa v rok052
nieka’konasobne prevySovaliastku podpory na Slovensku (2,6 Euro haV Ceskej
republike to bolo 9,4 Euro . Hav Rakisku 12,3; v Nemecku 18,8 a napriklad v dogn
Tyrolsku aZ 107,8 Euro . Ha

Sasny stav lesov na Slovensku je odrazom historwkéfroja lesnictva, filozofického
nazerania na vyznam lesov pre spgolmg’, uplathovania ekonomickych nastrojov, spésobov
obhospodarovania lesa a objektivnych vplyvov séeish so zmenami klimy dalSich
okolnosti. Existovalo a aj dnes existuje viacermabpmov, s ktorymi sa lesné hospodarstvo
musi vyrovné. Hynutie smré&in je jednym z nich.

Vzniknutu situaciu v smrekovych lesoch mozno chiamakova’ ako najvaznejSi lesnicky
problém v sdasnosti, ktory existéme ohrozuje zabezpevanie produknych a
mimoproduknych funkcii smrekovych lesov v mimoriadne déledityregionoch (Orava,
Kysuce, Vysoké Tatry, SpiS, Horehronie, Gemer). 8utY dopad na zniZenie ekologickej
stability krajiny a spésobi vazne socialno — ekoiodé problémy.

Smrek ma pokh siasného drevinového zloZenia v nasSich lesoch 26 Zas&ipenie¢o
predstavuje cca 510 tis. ha. V pripade pbddvanie sdasného vyvoja modze v kratkej
buddcnosti (10 - 30 rokov) na Slovensku ubuteoca 415 tis. ha smrekového lega, pri
priemernej zasobe dreva cca 256 ma 1 ha predstavuje Gbytok 104 mil® smrekovej
drevnej hmoty a pokles vymery smrekovych porastunove cca 10,0 %.



2. STAV LESOV S PREVLADAJUCIM ZASTUPENIM SMREKA,
SOCIALNO-EKONOMICKE A EKOLOGICKE DOSLEDKY ICH
DALSIEHO VYVOJA

2. 1. Swasny stav smrekovych lesnych porastov

Vysadzanie smreka od 19. do konca prvej polovice &Ora@ia bolo v Eurdpe
vSeobecnym trendom, vyvolanym dopytom po tejto bdapsky vynimone efektivnej
drevine. Vina zalagvania smrekom najviac postihfzski republiku (smrek tu tvoril v roku
1950 az 60 % lesov, v roku 2007 je to 54 %) a Né&wmgd0 % smreka) a neobisla ani
Slovensko, aj k& sa u nas prejavila v ob@ menSom rozsahu. Smrekové porasty pestované
sice z kvalitného ale nepbévodného semena sa nemlbkaz vSetkych miestach prispésobi
stanoviStnym podmienkam¢o sa negativne prejavuje na ich stabilite a oddhurs
potenciale najma vo vyssich vekovych siogh.

Zastupenie smreka v lesoch SR

V lesoch SR Les,ne pprasty SO Les,ne pprasty SO
Ukazovatd’ spolu zastupenim smreka zastupenim smreka
P od 60 do 89 % 90 % a viac
. L 217 380 223 754
Vymera (ha) 502 116 z toho smrek: 156 495  z toho smrek: 216 993
. . 11,3 11,6
0 b L
Percentualny podiel (% 26,1 z toho smrek: 8,1 z toho smrek: 11,2
Priemerny vek (rok) 68 56 70
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Obrazok 9 Vymera lesov s prevladajucim zastupenimnsreka podPa vekovych stugiov

Sasny stav smrekovych porastov je alarmujuci. Dozhaklich celkovému rozpadu
a lokalnemu zaniku. Priamou @iriou rozpadu smegn je pdsobenie podkérneho hmyzu,
pddnych patogénnych hab, zmena chemizmu pody, e&l&trata vitality a pdsobendalSich
faktorov.

2. 2. Vyvoj zdravotného stavu smrekovych lesnychgpastov

Hynutie smréin nie je na Slovensku novy problém. Uz pred’deSiatimi rokmi sa
objavili prvé zmienky o zhorSovani ich zdravotnétavu. Vyraznym spdsobom sa v tom
case podpisalo na znizeni vitality smrekovych poraspriemyseiovanie krajiny a vplyv
imisii. Prvé priznaky poSkodenia lesov rozvojomepryslu na Slovensku sa zaznamenali
koncom 60. rokov. ISlo o chradnutie lesov v beziemmej blizkosti lokalnych zdrojov
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znetistenia (napr. v okoli Ziaru nad Hronom, na stredn®pisi), ako aj ich hynutie
v horskych oblastiach v dosledku kkavého prenosu imisii najma z oblasti Ostravy
a Katovic.

Od roku 1990 vplyv kalamit narastal. Vetrové kalgm roku 1996 a 2002 vazne
poSkodili predovSetkym smrekové porasty. Drevnd tfuma kalamity z roku 1996
v Slovenskom Rudohori a Nizkych Tatrach sa lesnikonharilo as spracowaa realizové
aj vSetky ostatné opatrenia na zabranenie vznikledae] podkornikovej kalamity. Vetrova
kalamita z roku 2002, ktora zasiahla smrekové ppmaméa v okresoch Poprad (362 tishm
KeZmarok (146 tis. M) a Brezno (183 tis. f sice svojim rozsahom nepatrila k nain,
ale jej likvidaciu a realizaciu dinnych obrannych opatreni uz komplikovalo neud&eni
sthlasu organov $tatnej spravy ochrany prirodyaprkr (dalej ,SSOPaK*) na spracovanie
kalamitného dreva, najma v TANAP-e.

Do roku 2002 sa realizovala aj v chranenych Gzemizg. aktivha ochrana. Prioritou
lesnikov a ochranarov bolo kalamitni hmotu spracat/a zabrani tak rozpadu alebo zaniku
predmetu ochrany v tychto Uzemiach. Po nadobudirininosti zakonat. 543/2002 Z. z.

o ochrane prirody a krajiny &ali organy SSOPaK upksva’ ,pasivnu ochranu“. Rozpad
alebo zanik chranenych GUzemi a predmetu ochrangh/sa povaZzuje za &g’ prirodnych
procesov. V zmysle tohto pristupu sa presadzuje@uvanie chranenych Gzemi s najvysSim
stumiom ochrany na samovyvoj. VyZaduje sa tiez ponectiavéasti kalamitnej hmoty

v lesnych porastoch s nizSim stom ochrany prirody. Tato nespracovana kalamitnathmo
vytvara optimalne podmienky na premnoZenia podkisndamyzu a nasledny zanik
dotknutych i okolitych porastov.

V roku 2004 postihla Slovensko jedna z nagiéh vetrovych smrsti v doterajd@ptorii.
Poskodenych bolo viac ako 5,3 mil® mirevnej hmoty. Spracovanie kalamitného dreva na
plochach so sustredenou kalamitou s nizSimnstpochrany prebiehalo UspeSne a do konca
roku 2005 bolo spracovanych az 80 % hmoty. Na Uzepitym stupom ochrany prislusné
organy SSOPaK rozhodli o ponechani vietkého katemit dreva s objemom priblizne 212
tis. n? v poskodenych Gzemiach. Na ostatnych Uzemiach (@f&m stupom ochrany
prirody) rozhodli o ponechani 10 az 30 % nespramejv&alamitnej hmoty s objemom
priblizne 420 tis. m

Tieto rozhodnutia prispeli kurychleniu procesu padu smré&n v postihnutych
Gzemiach. V nespracovanom kalamitnom dreve sa ulivirrokoch 2005 az 2007 priemerne
dve az tri generacie lykozrutov arme, ktoré v uvedenych rokoch napadli okolité, ddyte
neposkodené lesné porasty. V niektoryaktiach Tatranského narodného parku (TANAP-u)
uz doslo ku kalamitnému premnoZeniu podkdrneho himgyzo az po hornud hranicu lesa
v nadmorskej vyske 1 500 m. Napadnutych je viac4k00 ha lesaio predstavuje uz viac
ako tretinu Uzemia TANAP, ktora bola poSkodend redsinou kalamitou v roku 2004.
Najviac ohrozené su dna dolin a vychoda& Tatier, ako aj susediaca SpiSska Magura.
Rocne sa eviduje narast priblizne 300 tis.smrekového kalamitného dreva.

Mimoriadne nepriaznivy zdravotny stav smrekovycéoleje tieZ na Kysuciach v okrese
Cadca. Na kalamitnom Gzemi s rozlohou priblizne i$5ha je v désledku Zltnutia snife,
premnozenia podkdrneho hmyzu a drevokaznych hubpgoeka) rane vyazenych okolo
300 tis. ni kalamitného dreva na vymere priblizne 500 halmviepodobnd je situacia na
Orave, kde je rozsah kalamity nizSi priblizne lejeanu Stvrtinu. Dochadza tu k rozpadu
lesnych porastov v dosledku poSkodenia podkérnymziom a drevokaznymi hubami.

V Nizkych Tatrach a v Slovenskom Rudohori su nigoizejSimi lokalitami Chopok —
Srdigtko, Ve’ky Gapel, Priehyba, Fabovalia Maluzina afalSie. Okrem neudelenia suhlasu
na spracovanie kalamitnej drevnej hmoty v piatoupsi ochrany a navrhovanych Gzemiach
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NATURA 2000 tu situaciu komplikuje aj nepovolenggristupnenia lokalit s odvolanim sa na
ustanovenia zakona 543/2002 Z. z. Podobna situacia je aj ha SpiSheeb&ovych castiach
niektorychd’alSich pohori.

Hynutie smrekovych porastov je globélny problém siasnosti postihuje nie len lesy
Slovenska, ale aj Pska, Ceskej republiky, Nemecka, Rakuska a niektorgieiSich krajin
Europy.

2. 3. Prognodza vyvoja Skodlivyckinitelov a stavu smrein

Prognozovanie vyvoja Skodlivyctinitelov je vé’'mi komplikované. Kym rozsah 3kéd
spbésobenych abiotickymi Skodlivynginitelmi sa prakticky neda predpovedgredikcia
rozsahu Skéd spbsobenych napriklad lykoZratom sonsgk a hubami je do titej miery
mozna. Pri ich progndze sa vychadza okrem inéhmdajtrendu vyvoja Skodlivéhinitel'a,
disponibilnej zasoby dreva a ustanoveni vSeobeawn&znych pravnych predpisov.

Optimisticky scenar
Tento scenar je podmieneny viacerymi sUvisosi:

a) Kalamitné Sirenie podkérneho hmyzu sa oslabdka extrémne suchej a chladnej
zime. Nasledné dlhotrvajuce vlhké jarné casie vyvola vznik epidémii
v populaciach podkérneho hmyazig zapréini spomalenie rozSirovania sa kalamity;

b) Letné p&asie umozni v priebehu roku 2008 odstranenie véhtkyapadnutych
stromov v prislusnych chranenych Gzemiach, vratereeni NATURA 2000;

c) Lesnicke opatrenia vykonavané vsulade s § 28 zkotesoch (povinnosti
o ochrane lesa) na zabranenie Sirenia podkérnelyathinohrozenych Gzemiach sa
budlu povazoua za opatrenia na zachovanie, resp. zlepSenie prédrn stavu
biotopov a nebudu sa kkagiadne obmedzujuce podmienky pri ich realizacii.

V tomto pripade je mozZnécakava, Ze hynutie smegn sa spomali a v horizonte cca
10 rokov postupne zastavi. Dojde k trvalému oduimnsghrekovych porastov len na relativne
menSich vymerach (do 10 000 ha Specifickych sta@tipyiricom nad’alSich Uzemiach (cca
50 000 ha) sa uskutni revitalizacia a opatovna vysadba smreka ako aryarej povodnej,
hospodarskej a krajinotvornej dreviny.

Realisticky scenar

Rozpad smrekovych porastov bude pokket’ v nezmenenom, resp. mierne zvysenom
tempe. Odhad mnozstva kalamitného dreva pre rdk7 20porastoch s previadajucim
zastpenim smreka je 2 600 tis, mtoho v organizaciach Statnych lesov 1 830nii{Lesy
SR, §. p. 1593 tis. MSL TANAP 152 tis. ma Vojenské lesy a majetky SR, §. p. 85 tig m
a v nestatnom sektore 770 tis>. rhykoZrdatom smrekovym bude napadnutych priblizne
1 200 tis. Msmrekového dreva.

V roku 2008 je predpoklad néhodnégZby okolo 3500 tis. fsmrekového dreva.
Z uvedeného mnozstva bude akutne ohrozené podké&mnymom asi 40-50 %0 si vyZiada
vykonavanie intenzivnych ochrannych a obrannychrepa

V perspektive 10-30 rokov dojde k odumretiu smrelkbv porastov na zgaych
vymerach v nizSich polohach pahorkatin a nizSicthogo ako aj spodnychiastiach
niektorych dolin. Déjde k zniZeniu vymery smrekdvyesov na urowve priblizne 15 % o 30
rokov. Nacasti Uzemi sa budu realizaventenzivne revitalizéné opatrenia, ktoré zabezjse
existenciu smr#n na urovni okolo 15 % z celkovej vymery lesov SRjma v oblastiach
smrekového vegetaého stupa, kde pre tato drevinu neexistuje alternativa



Pesimisticky scenar

Opatrenia zamerané na zastavenie Sirenia hynutieekamnebudl d&nné, ak sa
nezrealizujd vas av dostatmom rozsahu, preto hynutie nadobudne permanentny
charakter. Znizenie vymery smrekovych lesov na &ro®0 % sa uskutmi relativhe
v kratkom¢asovom horizonte (priblizne 10 rokov) a bude’mezvratny charakter. Smrekové
lesy sa udrzia len na prisne Specifickych staniawiSt

2. 4. Socialno-ekonomické a ekologické déslgdiRynutia smrein

Uvedeny proces hynutia snife prindSa so sebou ekologické, ekonomické a suxial
problémy.

Ekonomické dosledky

Kalamitné situacie spésobuju vzdy zvySené naklaaiyaribu dreva a znizuju trzby z jeho
predaja. Obnova, zakladanie a pestovanie nasledigamych porastov po kalamite su
nakladnejSie. Naklady sa zvysuju tiez v dosledéass nevyhnutnej premeny nepdvodnych
smrekovych lesov na lesy zmieSané, resp. list@Zat&nizenych trzieb z predaja kalamitného
dreva a bez podpory z verejnych zdrojov &Ba nie je mozné zabezjpe vysSie uvedené
¢innosti. Vznik kalamitnej situacie v lesoch spégeliah vlastnikom najma tieto ekonomickeé
straty (Skody):

» 7z predasnej likvidacie rubne nezrelych stromov,

» 70 zniZenia prirastku dreva v lese,

» 70 zniZenia kvality kalamitného dreva a nizSej cexgynej hodnotnych sortimentov,

= 70 zvySenych nakladov lesnej vyroby na hospodaremiestabilnych lesnych porastoch,
najmé& na ich ochranu,

= 70 zvySenych nakladov na umeld obnovu lesa,

» z nakladov na revitalizaciu tzemia,

» znakladov na budovanie infraStruktiry suavisiacejasastajucouwazbou kalamitného
dreva (lesné cesty, sklady a pod.)

» 70 zniZenia hodnoty produkcie mimoproduaich (verejnoprospesnych) funkcii lesa,

Predpoklad nahodn&pZzby v smrainach v roku 2008 je cca 3 500 tis® enpredpoklada
sa, ze 30 % z uvedeného mnozstva bude akitne olérqredkérnym hmyzom, kde bude
potrebné vykonawvaintenzivne ochranné a obranné opatrenia. Obnodchpbo vykonanej
nadhodnefazbe bude potrebné vykon&wamaximalnym vyuzitim existujuceho prirodzeného
zmladenia povodnych lesnych drevin, zvySenim podistnatych drevin a olfavanych
sadenic (z ddvodu znizenia strat po zalgani a moznosti zalgégvania mimo
agrotechnickych terminov), pri vyuziti pripravkovvyZujucich predpoklad ujatosti
vol'nokorennych sadenic (hydroabsorbenty, kondicionéaypripravkov na zlepSenie
chemizmu pédy ( hnojivo sa bude odptatina zaklade rozborov pod ).

Pre rok 2008 sa uvadzaju len odhadnuté naklady pmacevanie predpokladaného
mnoZstva nahodnefazby a nie Skody pdid Specifikacie uvedenej v predchadzajucom
odseku, priemerné sp@enie dreva, predpoklad zvySenych nékladov na\abmporastov
realizovanych nad ramec bezného obhospodarovani&elam zvySenia ich ekologickej
stabilita a odhad zvySenych nakladov na ochranolgranné opatrenia z dévodu kalamitného
premnozenia podkérneho hmyzu.

Zvysenie nakladovazbovejcinnosti pri spracovani nahodny€hzieb oproti vykonovym

normam pre bezny drutazby je okolo 20 % ( priemerné naklady za roky 202006 su 857
Sk/n?, zvySenie nakladov 0 20 % je 171 Sk/repolu naklady 1028 SkAnUvedentiastku
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je potrebné povazovaza minimalnu, lebo Ji#y podiel smrekov uz teraz odumretych
a odumierajuacich nasledkom napadnutia podkérnymziemy ktorych mnozstvo sa v jarnom
obdobi roku 2008 pravdepodobne podstatne zvySinasdadza v extrémnych terénnych
podmienkach a na ich sustredenie bude mozné ptarzlanovky a vrttniky, teda najdrahSie
technolégie. Priemerné sg&enie dreva sa uvadza znizené o 15 % ( priemesi@zenie
dreva za roky 2004 — 2006 bolo 1330 Sk/mniZenie o 15 % predstavuje 200 Sk/rreda
kalkulované spgaZenie je 1130 Sk/). ZniZenie je z ddvodu zlomov najmé odenkasasti
stromov, ktorych trhova cena je najvyssia.

Predpokladany Odhad nakladov na Odhad trzieb Rozdiel
rozsah nahodnej spracovanie

tazby

tis. nv tis. Sk tis. Sk tis. Sk

3 500 3 598 000 3 955 000 357 000

Pre rok 2008 sa uvadza predpoklad obn@agti ploch vzniknutych po spracovani
kalamity v roku 2007 a v roku 2008. Pre vypb odhadovanych nakladov na obnovu sa
vychadza z hore uvedenych predpokladov. Predpoldadéealizové obnovu na ploche asi
3 000 ha. Priemerné naklady na obnovu v podmienkekhlit, v ktorych sa vyskytuje
hynutie smréin sa odhaduju na 45 000 Sk/had’kea zabezp®vala prevazne smrekom.
Potreba zvySenia zastupenia listnatych drevin ecd( %, zvySenie podielu dlmvanych
sadenic, aplikacia opatreni na zlepSenie ujat@stersic a chemizmu pddy si vyziadaju
naklady nad ramec beZzného obhospodarovania 11#008k ( priemer na 1 ha 84 000 Sk ).

Predpokladany rozsah Naklady na Odhad nakladov na Rozdiel
zalesiovania zalesiovanie pri zalesiovanie pléch
beznom spbsobe s cilom zvySenia
obhospodarovania | ekologickej stability
ha tis. Sk tis. Sk tis. Sk
3 000 135 000 252 000 117 000

Listnaté dreviny v novozaloZenych kultirach budiinvieatraktivne pre zver, preto bude
potrebné vykonawa intenzivnu ochranu proti poSkodzovaniu najma odbmy a to
oplocovanim, repelentami alebo pouzivani mechanltkyprostriedkov. Néklady na
naslednécinnosti savisiace s oSetrovanim a ochranou vysadig@buvedenej vymere si
vyZadovali naklady asi 54 000 tis. Sk.( 18 000 &k/INéaklady na intenzivnu ochranu proti
zveri a bezné oSetrovanie sa odhaduju na 100 808Ki( 33 000 Sk/ha ).

Naklady pri beznom ZvySené naklady Rozdiel
Potrebn& vymera na spbsobe
realizaciu oSetrovanid obhospodarovania
a ochrany zalemvania
ha
tis. Sk tis. Sk tis. Sk
3 000 54 000 100 000 46 000

Ako bolo uvedené odhaduje sa, Ze z celkového ntveZsmrekovej kalamity v roku
2008 bude potrebné asi na 30 percentach realizotenzivne ochranné a obranné opatrenia
proti podkérnemu hmyzu ( cca 1 000 tis® Jn Priemerné preventivne naklady na ¥ m
ohrozenych smrekovych porastov podkérnym hmyzom #6I Sk (naklady na lapa,
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feromonové navnady, ich inStalaciu a kontrolu, klaid lapakov a kontrola ). V ramci
intenzivnej ochrany a obrany sa odhaduji nékladg n& 120 Sk (zvySeny pet lap&ov,
lapakov, feroménovych navnad, bodova a plosna atleénochrana a asanéacia a pod. )

Predpokladané Predpokladané néklady Rozdiel
mnozstvo drevnej | Predpokladané naklady pri realiz&cii
hmoty ohrozené pri realizcii beZznych intenzivnych
podkdrnym hmyzom | preventivnych opatreni ochrannych
tis. Sk a obrannych opatreni
tis. n? tis. Sk tis. Sk
1000 40 000 120 000 80 000

Pre spracovanie drevnej hmoty je potrebné sprigtufas’ lokalit cestami a zvaznicami.

Odhaduje sa, Ze na tietmnosti bude potrebnych 90 mil. Sk..

Rekapitulacia

Naklady na bezné Zvysené naklady Rozdiel
Vykon obhospodarovanie
tis. Sk tis. Sk tis. Sk
Zalesiovanie 135 000 252 000 117 000
Ochrana a oSetrov. 54 000 100 000 46 000
Ochrana proti
podkdérnemu hmyzu 40 000 120 000 80 000
Spristupnenie 0 90 000 90 000
Spolu 229 000 562 000 333 000

V pripade smrekovych porastov, v ktorych bude [ootée realizové rekonStrukciu
lesnych porastov s diem zvySenia stability a odolnostného potencialu psadpoklada
finantnd narénog’ 30 tis. Sk/hago pri predpokladanom objeme rekonStrukcii na vymere
5 tis. ha réne vyvola zvySené naklady v objeme 150 000 tistoBk/

Trzby z predaja dreva sa odhaduju na 357 000 tks. ZyySené naklady suvisiace
s opatreniami nevyhnutnymi na stabilizaciu stimesa odhaduju na 562 000 tis. Sk a naklady
na rekonstrukcie sm¢g na 150 000 tis. Sk. Celkove sa pre rok 2008 ddjeapotreba
finanénych prostriedkov v objeme 712 000 tis. Sk. PriamthtrZzieb z predaja dreva v objeme
357 000 tis. Sk bude chyb&55 000 tis. Sk na zabezgaia obnovy, ochrany a oSetrovanie
vytazenych Uzemi, ochranu proti podkérnemu hmyzu, n&kokcie lesa a spristupnenie
zasiahnutych Gzemi.

Ekologicke désledky

Zanikom smrekovych lesnych ekosystémov (tak akotosaiz v s@asnosti stalo na
viacerych miestach) dochadza k zmene ekologickycdnpenok, atym aj_k zmene
biodiverzity. ZniZzuje sa zastupenie druhov viazdnyta smrek, pé&om sa nevyltuje
vyhynutie viacerych z nich na Uzemi Slovenska, ikégu druhov z radu hmyzu a vtékov.
Vyhynuté druhy nahradia iné druhy viazané na nowaiknuté spoldenstva. K takejto
situacii doslo napriklad v oblasti rezervacie Fabbd’a, kde zanikli podmienky pre vyskyt
hluch&a viazaného na dnes uz neexistujuce smrekové lyiotop

Dalsim nebezpmym dbsledkom rozpadu smrekovych lesov na hornapibir lesa
v smrekovom vegetaom stupni je zhorSenie plnenia mimoproghukch funkcii tychto lesov.
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ZhorSuje sa ochrana nizSie poloZzenych lesov aStriretary pred lavinami a protierézna
ochrana pody. Nebezfigym dosledkom méze Bynevyrovnany odtok vody z kalamitnych
Gzemi so vznikom naslednych poviostych situcii.

V pripade aktivneho pristupu spé&hosti pri zmietiovani ekologickych désledkov
hynutia smréin mozZzno dosiahnutiez pozitivne zmeny najma v nahradeni nepdvodnych
smretin ekologicky stabilnejSimi a fudke &innejSimi zmieSanymi lesmi.

Socialne dosledky

ZlepSovanie a ochrana Zivotného prostredia a kvdiitota s naslednym posdvanim
stability vidieckych oblasti patria medzi straté@ciele lesnictva na Slovensku. V mnohych
oblastiach Slovenska su lesy hlavhym zdrojom pnjrobyvatdstva. Pestovanie porastov
s vysSim zastupenim smreka je z toHiadiska vysoko rentabilné. Lesy su tiez predpokladom
zabezpéenia stale sa zvySujuceho dopytu spotisti po nedrevnych lesnickych tovaroch
a sluzbach. Siasné hynutie sméen sa tyka viacerych oblasti kahlych od priemyselnych
centier s vysokou nezamestnafms (Orava, Kysuce, Horehronie, Spis, Gemer), vykiior
moZe nerieSenie problému spdsolmzne socialne problémy, sfeajuce najma v:

» strate resp. zniZeni prijmov obyvitya z predaja dreva,

» zniZeni prijmov z predaja nedrevnych lesnych promuka sluzieb (lesné plody,
turizmus),

= zvySovani nezamestnanosti a naslednej migracieaddigiva do miest.

Cielena, dobre organizovand premena nepévodnyclicigm smréin na stabilnejSie
lesné ekosystémy, mbéze naopak prisgigastu pracovnych prilezitosti pri zabeapeani
hlavnych i pridruzenych lesnickyatinnosti, k ich diverzifikacii s priaznivymi dopadmia
prijmy obyvatdéstva, kvalitu Zivota a v koaom dosledku i rozvoj ekonomiky vidieka.

2. 5. Opatrenia na zmiefiovanie hynutia smretin

Existujuci stav je mozné rigSiba komplexnymi vEkoploSnymi ekologicky vhodnymi,
pestovatisko-zaria’ovatd’skymi (manazment) a ochranarskymi opatreniami zanyeni na
zmeny drevinového zloZenia, zvySovanie ekologicletability lesnych ekosystémov,
revitalizaciu postihnutych porastov, timenie vply@kodlivych c¢initelov a zmiefiovanie
dosledkov ich Skodlivého pésobenia. Opatrenie musigerové do oblasti politicko-
legislativnej, odborno-technickej a ekonomicke;.

Existuje aktivny zaujem vlastnikov a uziviate lesa riedi tento problém resp. findne
sa podiéat’ na jeho rieSeni. Rozsah a charakter hynutia vgaaduje taky objem finamych
prostriedkov, s akym jednotlivé skupiny vlastnikawzivatéov lesa nedisponuju. Preto je
nerealne predpokladaze bez intenzivnej fingnej podpory zo strany Statu je moznéasinu
kriticku situaciu zastavialebo aj zleps$i

V sasnosti neexistuje dostatok vedeckych poznatkoiparamentalnych skisenosti pre
nadefinovanie takych opatreni, ktoré by viedli #rjezn&nému a Uplnému vyrieSeniu
problému hynutia sméén. Si&asné veda a vyskum vSak disponuje doststmi poznatkami
umoziujucimi zaat uplafiova® opatrenia na brzdenie tohto procesu a znizeni@ jeh
doésledkov na maximalnu moznu mieru.
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2. 5. 1. Okamzité opatrenia

A. Désledne realizov# preventivne, ochranné a obranné opatrenia proti pgkérnemu
hmyzu

- urychlene spracovadrevo vhodné na vyvoj a mnozZenie podkdrneho hmyzu
( vetrové a snehové polomy ) &e odstrani nimi napadnutej drevnej hmoty
( chrobdiare ), sustréova’ a likvidova’ lykoZzruty v ohniskach Zeru;

- dosledne vykonava kontrolu vyskytu vzmysle 8 43 ods. 4 vyhladSky
Ministerstva pédohospodarstva Slovenskej republilgalej len , MP SR .
453/2006 o hospodérskej Uprave lesov a o ochraae(téalej len ,, vyhlaska:.
453/2006 );

- dosledne realizoYaochranné opatrenia proti podkérnemu hmyzu v zm§sié
ods. 4 vyhlasky. 453/2006;

- dosledne vykonava asanaciu napadnutého dreva a lapakov (mechanicky
a chemicky );

- ponechané drevo na sklade bezodkladne chemickgithSdebo odkorni;

- chemicky oSettidrevo, ktoré je z kalamitného Uzemia zo skladovaddné;

- drevnu hmotu ponechanu v blizkosti porastov ngpktieanie chemicky o3etti

- v Ulzemiach s piatym stiapm ochrany, v ktorych nebola povolena vynimka
organu Statnej spravy ochrany prirody a krajinywykonavanie nahodnépzby,
désledne vyZzadova realizaciu opatreni organizaciou ochrany prirodgy n
zabranenie Sirenia a premnoZenia Skodcov z tyaemi]

- do doby spracovania nahodngégzby nevykonawa umyselndtazbu okrem
prebierok do 50 rokov;

- prislusnym organom Statnej spravy lesného hospodaddsiedne kontrolova
dodrzZiavanie schvélenych harmonogramov vykonaniedidejtazby ( 23 ods.

6 zakonat. 326/2005 Z. z. o lesochdalej len ,, zakon o lesoch* ) a uloZenych
opatreni na ochranu lesa ( 8 28 ods. 1 pism.dselau 4 zakona o lesoch );

- na skladoch spracovditer dreva monitorowa vyskyt podkérneho hmyzu
a v pripade dlhSieho skladovania a zistenia vysi§kadcu, drevo chemicky
oSetrt’, alebo odkorni;

- v pripade ohrozenia ¥8ej vymery Uzemi biotickymi Skodcami aplikovaloSné
obranné opatrenia ( chemicka asanacia ).

B. Obnovu porastov realizova® s maximalnym vyuZzitim pévodnych druhov drevin,
zvySenym zastupenim listnatych drevin a komplexnouealizaciou oSetrovania
a ochrany mladych lesnych porastov

- pri obnove porastov, pre ktoré je platny lesnypoairsky plan dalej len
.,LHP* ) aktorych zdravotné poSkodenie nevyzadug&onsStrukciu, vyuziua
maximalny podiel stanovistne vhodnych listnatycewviin poda predpisu LHP;

- v porastoch ktorych zdravotny stav vyZaduje ickorstrukciu postupova
vsulade s 8§ 19 zakona olesoch a § 25 vyhl&&ky153/2006 ( najma
uplatiovanie obnovnych rubov, hospodarsky spbsob a zmkayinového
zloZenia porastov, ktoré nezodpovedali stanoviStpgamienkam );

- pri obnove porastov vyuzivden pévodné druhy lesnych drevin;

- zvystt podiel zalesovania ob&vanymi sadenicami;

- dbsledne vykonavapestovné prace suvisiace s oSetrovanim a ochrafemych
lesnych porastov (proti burine, hmyzim Skodcom,dwjim ochoreniam, zveri ).
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C. Ostatné opatrenia suvisiace so zistenim aktudho zdravotného stavu smréin
a pripravy na ich obnovu

- v ramciCiastkového monitorovacieho systému Lesy s vyuZzitietod
dia’koveho prieskumu zemedilej len ,, DPZ* ), vyhodnoti aktualny stav
smrekovych porastov p&d stugiov ich poSkodenia;

- zhodnoti’ stav zdrojov lesného reprodiného materialu zliadiska
zabezpéenia dostattného mnozstva vhodného reprodo&ho materialu,
spracové navrh na doplnenie tychto zdrojov, ktoré bude gdmté pouii
v rdmci rekonstrukcii poSkodenych smrekovych pongst

- zabezpé&t zber semennej suroviny v sezéne 2007/2008acbdy) a dojhat’
semeno a semennu surovinu na optimalne zasoby;

- na z&klade registracie zhoddatiav zasob lesného reprodnk&ho materialu
vhodného na umell obnovu lesnych porastov v UzdndgazhorSenym
zdravotnym stavom smtin (pod’a druhu drevin ) a v pripade nedostatku
semennej suroviny prifeopatrenia na ich dopbvanie.

2. 5. 2. DIhodobé opatrenia

a. Vramci vystupu rieSenia vyskumnej ulohy ,RekonsStrukcia dwqunych
lesnych spoléenstiev ohrozenych zmenou prirodnych podmienok jm@a
klimy) na ekologicky stabilnejSie ekosystémy“, l&oje rieSena v ramci
Narodného lesnickeho centra Zvolen sterminom d&é&ma v roku 2008,
navrhnd komplexné opatrenia na zabranenie zhorSovaniavatirého stavu
smre&in a opatrenia na revitalizaciu a rekonstrukciu kpd&nych Uzemi,
v ktorych s ofiadom na ich stav je to potrebné. Pri spracovanrhnaga
VyuZiju aj poznatky z rieSenia vyskumnych uloh pogého zamerania,
vykonavanych monitoringov a ekologickych prieskumov

b. Pravidelne monitorowavyvoj zdravotného stavu sndie a podia ziskanych
poznatkov lokalizovérealizaciu navrhnutych opatreni.

c. Realizovad preventivhe, ochranné a obranné opatrenia protikgroemu
hmyzu minimélne v rozsahu bodu A. 1. tohto matarial

d. Obnovu lesnych porastov realizéviaminimalne v rozsahu opatreni uvedenych
v bode 2. 5. 1. B. dopppva’ zdsoby semien a semennej suroviny a dopestova
dostaténé mnozstvo Jmokorennych a krytokorennych sadenic potrebnych
drevin.

e. Vychovu smrekovych porastov vykond@vaicas v potrebnej intenzite za
ucelom zvySovania ich statickej stability.

f. Maximalne vyuziva finaniné prostriedky zo zdrojov EU na ozdravné
opatrenia v smkgnach

2. 6. Finartné zabezpéenie opatreni

Financovanie realizacie navrhovanych opatreni @dranenie zhorSovania zdravotného
stavu lesnych porastov s prevladajucim zastupemimmelsa bude v horizonte rokov 2008 -
2010 mozné zabez{i€ z troch zdrojov.

- vramci opatrenia Obnova potencialu lesného hosgbda a zavedenie
preventivnych opatreni, osi 2, Programu rozvojiekia SR 2007 — 2013 v rokoch
2008-2010
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- zvlastnych zdrojov MP SR, plynudcich z predaja nadiného majetku Statu v

rokoch 2008-2010

-z prostriedkov Statneho rozfia v rokoch 2009-2010

V jednotlivych rokoch 2008 — 2010 sa odptatha zabranenie zhorSovania zdravotného
stavu lesnych porastov s prevladajucim zastupemnmelsa vyuzf nasledovné finamych

prostriedkov poth zdrojov a rokov:

Zdroj Rok 2008 Rok 2009 Rok 2010

( mil. Sk) ( mil. Sk.) ( mil. Sk.)

PRV SR 2007-2013 255 200 300
MPSR 100 100 50
SR SR - 200 350
Spolu 355 500 700
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